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Dekenbezwaar. Verweerder heeft zich langdurig onttrokken aan het toezicht door de deken.

Nadat er eindelijk contact was, is hij zijn toezeggingen om de gevraagde informatie alsnog aan

te leveren niet nagekomen. Ook voor veel van zijn cliënten is verweerder niet bereikbaar

geweest, wat heeft geleid tot een stroom aan tuchtklachten tegen verweerder, waarbij hij ook

niet meewerkt aan het onderzoek van de deken. Verweerder is inmiddels geschorst op grond

van artikel 60b Advocatenwet. Ook daarna is  hij onbereikbaar gebleken voor de deken, maar

hij heeft wel de tijd gehad om werkzaamheden te verrichten, in strijd met de aan hem

opgelegde schorsing. Verweerder blijkt ook niet een (verplichte)

beroepsaansprakelijkheidsverzekering te hebben. Verweerder ziet nog steeds niet in het dat

niet verantwoord is dat hij in zijn huidige staat rechtszoekenden bijstaat. De raad heeft niet

het vertrouwen gekregen dat verweerder doordringen is van de ernst van de situatie.

Schrapping. 
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