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Voorzittersbeslissing. Klacht over de advocaat van de wederpartij. Klaagster verwijt

verweerster dat zij in rechte in strijd met de waarheid heeft gesteld dat er geen afspraak was

gemaakt over de kinderalimentatie en zich ten onrechte heeft verzet tegen het (door

klaagsters advocaat) overleggen van correspondentie tussen haar en klaagsters advocaat en

haar en haar cliënt. Dat verweerster haar cliënt heeft geadviseerd om in te stemmen met het

door klaagsters advocaat voorgestelde alimentatiebedrag van € 337,00 per maand, betekent

naar het oordeel van de voorzitter niet dat het verweerster niet vrij stond om te stellen dat er

geen bindende alimentatieregeling tot stand was gekomen. Naar het oordeel van de voorzitter

kan evenmin tuchtrechtelijk worden verweten dat zij zich heeft verzet tegen het overleggen

van correspondentie tussen haar en klaagsters advocaat en haar en haar cliënt. Verweerster

heeft genoegzaam gemotiveerd toegelicht dat en waarom zij namens haar cliënt tegen het in

het geding brengen van de correspondentie bezwaar heeft gemaakt. Kennelijk ongegrond.
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