
RECHTSPRAAK

Voorzittersbeslissing. Klacht over advocaat van de wederpartij. Klager verwijt verweerder dat

hij op basis van een geantedateerde en niet door klager ondertekende overeenkomst van

geldlening conservatoir beslag heeft doen leggen en een schikkingsvoorstel aan klager heeft

gedaan (klachtonderdeel 1), waarbij verweerder klager spreekwoordelijk “tegen de muur

gezet” heeft en hem heeft afgeperst (klachtonderdeel 2). Dat verweerder aanleiding had om te

twijfelen aan de door zijn cliënte verstrekte informatie, waaronder de overeenkomst van

geldlening, is de voorzitter op basis van de overgelegde stukken niet gebleken. De voorzitter

overweegt dat het tuchtrecht niet is bedoeld voor het voeren van een discussie over de

juistheid van de standpunten van partijen in een civielrechtelijk geschil. De feitelijke

grondslag van het verwijt, dat verweerder klager een schikkingsvoorstel heeft gedaan en hem

(daarbij) “tegen de muur heeft gezet” en heeft afgeperst, ontbreekt. Kennelijk ongegrond.
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