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Dekenbezwaar. De deken verwijt verweerder dat hij verzuimd heeft zorg te dragen voor

continuïteit en bereikbaarheid van zijn praktijk gedurende zijn vakantie en dat verweerder

ook voor de deken niet goed bereikbaar was en geen gevolg heeft gegeven aan herhaalde

informatieverzoeken en gemaakte afspraken. Ook de financiële continuïteit van de praktijk

van verweerder is volgens de deken niet gewaarborgd en tot slot gebruikt verweerder in zijn e-

mailadres en de URL van de website van zijn kantoor het woord “advocaten”, terwijl

verweerder een solopraktijk heeft. De raad heeft het bezwaar gegrond verklaard en aan

verweerder een onvoorwaardelijke schorsing voor de duur van 12 weken opgelegd. Het hof

bekrachtigt het oordeel van de raad voor zover het bezwaar gegrond is verklaard. Het hof ziet

echter, mede naar aanleiding van ontwikkelingen na de uitspraak van de raad, aanleiding de

maatregel aan te passen tot een schorsing van 8 weken onvoorwaardelijk. 
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