
RECHTSPRAAK

Voorzittersbeslissing. Klacht over advocaat in de hoedanigheid van deken. Vast staat dat

klaagster reeds eerder heeft geklaagd over verweersters optreden. De voorzitter constateert in

de eerste plaats dat de onderhavige klacht van gelijke aard en inhoud is en op hetzelfde

feitencomplex ziet als de eerdere klacht. De raad heeft deze eerdere klacht bij beslissing van 7

april 2026 ongegrond verklaard. Klaagster heeft tegen de beslissing van de raad hoger beroep

ingesteld, zodat de beslissing van de raad van 7 april 2026 nog niet onherroepelijk is

geworden. Het “ne bis in idem-beginsel”, zoals vastgelegd in artikel 47b Advocatenwet, staat

om die reden niet aan ontvankelijkheid van de onderhavige (tweede0 klacht van klaagster niet

in de weg. De voorzitter constateert in de tweede plaats dat uit het onderhavige klachtdossier

geen andere – voor de beoordeling van de klacht relevante – feiten blijken dan zoals reeds

door de raad vastgesteld in de genoemde  beslissing van 7 april 2026 (ECLI:

NL:TADRSHE:2026:45). De voorzitter ziet in hetgeen klaagster naar voren heeft gebracht geen

aanleiding om anders te oordelen dan de raad heeft gedaan in de genoemde  beslissing van 7

april 2026 (ECLI: NL:TADRSHE:2026:45).  Kennelijk ongegrond.
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