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Raadsbeslissing. Klacht over de eigen advocaat over de kwaliteit van de dienstverlening. Voor

zover de klacht ziet op het handelen of nalaten van verweerder van voor 25 juli 2022, is deze

met toepassing van artikel 46g lid 1 aanhef en sub a Advocatenwet niet-ontvankelijk.  De raad

is van oordeel dat niet is gebleken dat verweerder klager niet op de juiste wijze heeft

bijgestaan. Vast staat dat verweerder de strategie en de aanpak van de zaak met klager heeft

afgestemd en conform die afgesproken aanpak heeft gehandeld en dat verweerder de

processtukken steeds tijdig in concept aan klager heeft voorgelegd en met klagers instemming

heeft ingediend. Klager heeft ter zitting van de raad naar voren gebracht dat het hem dwarszit

dat er geen juridische consequenties zijn verbonden aan het feit hij niet heeft meegetekend bij

de bedrijfsoverdracht. Naar het oordeel van de raad heeft verweerder in dit verband

toereikend gemotiveerd toegelicht dat hem uit de overdrachtsakte was gebleken dat klager

niet had meegetekend, maar dat dit ook niet was vereist omdat de onderneming niet aan

klager is overgedragen. Dat  klager niet heeft meegetekend bij de bedrijfsoverdracht in de

verdelingskwestie heeft volgens  verweerder geen juridisch relevante betekenis hetgeen

verweerder naar het oordeel van de raad, voldoende heeft onderbouwd.. Dat verweerder de

benodigde kennis van het erfrecht mist en klager had moeten verwijzen naar een advocaat

met de juiste kennis is de raad op basis van de overgelegde stukken en hetgeen ter zitting naar

voren is gebracht evenmin gebleken. De klacht is, voor zover ontvankelijk, in alle onderdelen

ongegrond. 
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