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Het hof stelt vast dat de klacht ziet op het onderzoek van de deken in de klacht tegen mr. Van

G. Klaagster is niet eens met de aanbiedingsbrief die de deken voor beoordeling van de klacht

aan de Raad van Riscipline heeft gezonden.  Een klacht tegen een -voormalig- deken is geen

middel om de inhoud van de aanbiedingsbrief over de klacht tegen een andere advocaat ter

discussie te stellen. Daarvoor is het klachtrecht niet bedoeld. 

Een klager kan de klacht tegen de andere advocaat, na onderzoek en betaling van het

griffierecht, voorleggen aan de raad van discipline en laten beoordelen door de tuchtrechter.     

Klaagster heeft van die mogelijkheid ook gebruik gemaakt. De klacht over mr. van G is

inmiddels afgedaan door de Raad van Discipline. Binnen de kaders van die procedure kon

klaagster naar voren brengen op welke punten het onderzoek van de deken onjuist of

onvolledig was en heeft zij haar klacht nader kunnen toelichten. Dat zij van mening is dat er

allerlei manco’s zijn in de tuchtprocedure maakt niet dat zij achteraf kan klagen over de

inhoud van de aanbiedingsbrief van de deken. Daarom zal de voorzitter de klacht tegen de

-voormalig- deken niet verwijzen. 
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