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Het wrakingsverzoek is gedaan direct nadat de mondelinge behandeling na beraadslaging was

hervat en voordat de behandeld kamer enige beslissing kon meedelen. Gelet daarop is het

wrakingsverzoek voorbarig en mist wrakingsgrond 1 feitelijke grondslag. Daarbij is een

beslissing over de vraag of stukken in behandeling kunnen worden genomen en aan het

dossier kunnen worden toegevoegd een procesbeslissing. Op grond van vaste rechtspraak kan

een onwelgevallige (processuele) beslissing van het hof geen grond vormen voor wraking. In

dit geval is er echter geen sprake van een beslissing. Voor zover is bedoeld te stellen dat de

behandelend kamer reeds door het aan de orde stellen van de toelaatbaarheid van de stukken

blijk heeft gegeven van vooringenomenheid, is daarvan naar het oordeel van het hof niet

gebleken. Verder heeft de voorzitter niet ontkend dat de gemachtigde van verzoekster e-

mailberichten in kopie heeft ontvangen die namens de voorzitter door de griffie van het hof

aan de verwerende advocaat in de hoofdzaak waren gestuurd. Ook wrakingsgrond 2 mist

daarmee feitelijke grondslag.
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