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Raadsbeslissing. Klachten over het handelen van verweerder in een andere hoedanigheid, te

weten in de rol van deskundige op het gebied van sanctiewetgeving zijn ongegrond. Er is geen

sprake van handelen of nalaten in strijd met hetgeen een behoorlijk advocaat betaamt.

Verweerder kan ten aanzien van de genoemde uitlatingen geen tuchtrechtelijk verwijt worden

gemaakt. Dat de uitlatingen van verweerder klagers onwelgevallig zijn, maakt niet dat het

vertrouwen in de advocatuur is geschaad. Dat verweerder zich middels het opmaken van een

verklaring ten onrechte zou hebben gemengd in de procedure of dat hij hiermee een

“verborgen procespartij” zou zijn geweest, en dat hij (daarom) het vertrouwen in de

advocatuur zou hebben geschaad, is naar het oordeel van de raad niet gebleken. Verweerder

heeft een verklaring opgesteld omdat hierom werd verzocht. Een tuchtrechtelijk verwijt kan

hem niet worden gemaakt. Het verwijt van klaagster 2 dat verweerder haar

geheimhoudingsplicht op enige wijze zou hebben geschonden, kan de raad niet plaatsen. Ook

hier geldt dat verweerder zijn uitlatingen heeft gedaan in zijn rol als deskundige. Niet valt in te

zien waarom hij klaagster 2 hierover (vooraf) over had moeten informeren, laat staan dat hij

met het nalaten hiervan de geheimhoudingsplicht van klaagster 2 heeft geschonden of het

vertrouwen in de advocatuur zou hebben geschaad.
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