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Voorzittersbeslissing. Klaagster/ Stichting is kennelijk niet-ontvankelijk vanwege het

ontbreken van een eigen belang bij de klacht. Klager heeft gesteld dat hij als natuurlijk

persoon over verweerder klaagt, niet in enige hoedanigheid, maar dat hij door verweerder als

bestuurslid/voorzitter van het bestuur van klaagster op negatieve wijze in de schijnwerpers is

gezet door uitlatingen van verweerder in een artikel. Naar het oordeel van de voorzitter heeft

klager een evident eigen belang bij de klacht over verweerder zodat hij daarin wordt

ontvangen. Naar het verdere oordeel van de voorzitter kunnen de door verweerder over klager

gedane uitlatingen in het FD artikel objectief bezien niet als onnodig grievend worden

gekwalificeerd. Klager is in het artikel aangesproken op zijn hoedanigheid van advocaat in het

dagelijks leven, maar heeft uitdrukkelijk niet als advocaat over verweerder geklaagd. Na

plaatsing van het artikel heeft de gemachtigde van klagers de feitelijke gang van zaken

uitgelegd en verweerder verzocht om tot rectificatie over te gaan. Verweerder heeft hierop

gereageerd en uitgelegd dat en waarom de krant en hijzelf niet bereid zijn om aan een

rectificatie mee te werken. Verweerder heeft de gemachtigde voorgesteld om zelf een

interview aan de krant te geven. Dat klager dit heeft gedaan, is uit de stukken niet gebleken.

Evenmin is gebleken dat verweerder met zijn optreden de belangen van klager onnodig of

onevenredig zonder doel heeft geschaad. Verweerder heeft als partijdige advocaat de belangen

van zijn cliënt voorop gesteld maar heeft daarbij voldoende oog gehad voor de

gerechtvaardigde belangen van klager. Klacht van klager kennelijk ongegrond.
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