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Bekrachtiging beslissing raad. Beroepsgronden klager falen. De stelling van klager dat hij

telefonisch opdracht aan verweerder heeft gegeven voor het instellen van het hoger beroep,

kan terzijde worden geschoven nu klager niet heeft kunnen onderbouwen wanneer dat

gesprek met verweerder heeft plaatsgevonden en wat de inhoud van dat gesprek is geweest.

Klager heeft deze stelling ook niet eerder ingenomen dan in het hoger beroep. Deze stelling

van klager strookt bovendien niet met de brief van 21 augustus 2019 waarin verweerder met

zoveel woorden vraagt of hij hoger beroep dient in te stellen voor klager. Ten aanzien van de

opmerking van klager dat verweerder de telefoonnotie zou hebben vervalst, merkt het hof op

dat klager deze stelling onvoldoende heeft onderbouwd, terwijl in de door klager overgelegde

stukken ook geen aanknopingspunten kunnen worden gevonden voor de juistheid van deze

stelling. Klacht ongegrond. 
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