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Vast staat dat verweerster het arrest op 22 maart 2021 aan klager heeft gestuurd waarop klager

de dag erna teleurgesteld heeft gereageerd. Weliswaar heeft klager in die e-mail niet

aangegeven of hij nog behoefte had aan de door verweerster voorgestelde overleg over het

arrest, maar dat ontsloeg verweerster niet van haar verplichting om klager tijdig vóór het

verstrijken van de cassatietermijn - op 9 juni 2021 - nog te wijzen op de mogelijkheid om

tegen het arrest cassatie in te stellen. Dat verweerster klager op die keuze nog tijdig voor 9 juni

2021 heeft gewezen, is de raad uit de stukken niet gebleken. Naar het oordeel van de raad is

verweerster op dat punt tuchtrechtelijk tekortgeschoten in haar zorgplicht richting klager

omdat zij heeft verzaakt om klager op zijn rechtsmiddelen te wijzen. Daarom wordt dit

klachtonderdeel gegrond verklaard. Door omstandigheden, omschreven in de uitspraak, wordt

aan verweerster geen maatregel opgelegd.
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