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Klacht tussen advocaten. Verweerder heeft zonder dat klager dat wist delen van een

telefoongesprek opgevangen dat tussen klager en mr. S is gevoerd. Dat gesprek vond toevallig

plaats in de werkkamer van verweerder waar verweerder met mr. S in bespreking was over

overname van de zaak tegen de client van klager. Verweerder heeft daarna als opvolgend

advocaat aan klager een e-mail gestuurd. Naar het oordeel van de raad heeft verweerder met

die e-mail, door daarin te refereren aan het telefoongesprek tussen klager en mr. S dat hij

onbedoeld heeft meegeluisterd, de onderliggende verhouding met klager op laakbare wijze

verstoord en daarbij ook niet integer gehandeld. Verweerder had de keuze om niets te doen

met de opgevangen informatie of had klager daarna kunnen bellen voor vertrouwelijk overleg.

Voor dit verwijt wordt aan verweerder een berisping opgelegd omdat een kernwaarde is

geschonden. De raad heeft daarbij ook rekening gehouden met de opstelling van verweerder

richting klager en zijn houding tijdens de zitting van de raad.
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