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Voorzittersbeslissing; klacht is kennelijk niet-ontvankelijk op grond van het ne bis in idem

beginsel. klager heeft voor de tweede keer een klacht ingediend over verweerder. Beide

klachten hebben betrekking op hetzelfde voortslepende feitencomplex, namelijk het

langdurige (echtscheidings)geschil dat speelt tussen klager en de ex-echtgenote en waarin

verweerder de ex-echtgenote als advocaat bijstand verleent. De eerste klacht over verweerder

is bij (inmiddels onherroepelijke) beslissing kennelijk ongegrond verklaard. En hoewel de

huidige klacht in een iets andere vorm is gegoten en van een latere datum is, komt het verwijt

aan verweerders adres (in essentie) op hetzelfde neer. Het ne bis in idem (weergegeven onder

r.o. 4.1), dat dient ter bescherming van advocaten tegen herhaalde klachten over in de kern

hetzelfde feitencomplex, brengt naar het oordeel van de voorzitter ook in dit geval mee dat

klager niet een tweede maal kan klagen over hetzelfde feitencomplex. Dat onderhavige klacht

van een latere periode is dan de eerdere klacht, maakt dit niet anders. De doelen van het

tuchtrecht zijn het bewaken en bevorderen van de kwaliteit van de advocatuur en

bescherming tegen onzorgvuldig handelen van advocaten. Het tuchtrecht is er niet om

onbeperkt ruimte te geven aan klagers om hun onvrede over advocaten telkens opnieuw, in

iets andere vorm, maar met op hoofdlijnen dezelfde klachten, aan de orde te stellen. Van

uitzonderlijke omstandigheden die tot een ander oordeel moeten leiden is de voorzitter niet

gebleken. Dat betekent dat de klacht kennelijk niet-ontvankelijk is.
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