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Naar het oordeel van de raad heeft verweerster voldoende met haar cliënt gecommuniceerd

over haar plotselinge afwezigheid. De raad is van oordeel dat wanneer een advocaat

gaandeweg tot het oordeel komt dat een andere insteek noodzakelijk is, het onvermijdelijk is

deze koers te kiezen in weerwil van de inhoud van de opdrachtbevestiging. Hier wreekt zich

wel dat verweerster haar eerst nogal algemene opdrachtbevestiging op verzoek van klager

heeft herschreven tot een wel heel specifieke opdrachtbevestiging. Het had de voorkeur

verdiend indien verweerster het doel van klager had verwoord, in plaats van een juridische

route die zij nog niet goed doordacht had. Dat het gewijzigd inzicht eerst na zeven maanden is

gekomen, verdient ook geen schoonheidsprijs. Dit is echter geen onderdeel van de klacht. Dat

klager met de gewijzigde koers niet heeft willen instemmen, zoals hij aan verweerster heeft

gemaild, is denkbaar, maar maakt niet dat verweerster van de hiervoor geschetste handelwijze

een tuchtrechtelijk verwijt kan worden gemaakt. Van een kwalitatief onvoldoende processtuk

is de raad evenmin gebleken. Klacht ongegrond.
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