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span style="color:black">klacht eigen advocaat. Verweersters hebben voldoende hebben

onderbouwd dat in het intake gesprek het recht op gefinancierde rechtsbijstand met klaagster

is besproken. Daarvoor is het whatsapp-bericht dat klaagster nadien stuurde en dat zij niet

kan verklaren, mede redengevend. Tegen de achtergrond van het aanbod van verweersters, dat

zij klaagster zullen vrijstellen van betaling van de openstaande facturen en de reeds betaalde

facturen zullen terugbetalen indien klaagster alsnog de stukken overlegt waaruit blijkt dat zij

in 2020 inderdaad recht had op gefinancierde rechtsbijstand, oordeelt de raad dit

klachtonderdeel ongegrond. Ook de klacht over excessief declareren is ongegrond, de in

rekening gebrachte uren noch de uurtarieven zijn als excessief aan te merken. Hoewel de

declaratie aanzienlijk hoger is uitgevallen dan vooraf verwacht, maakt dat niet dat de

declaratie dus excessief is./span>
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