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Raadsbeslissing. Klacht over advocaat wederpartij. Niet gebleken van ondoelmatig handelen.

Het stond verweerder vrij om de kwestie over de boedelverdeling in overleg met en in

opdracht van zijn cliënte aan de rechtbank voor te leggen. Ook stond het verweerder vrij om in

opdracht van zijn cliënte hoger beroep in te stellen tegen het vonnis van de rechtbank waarbij

zijn cliënte in het ongelijk is gesteld. Het feit dat de gang naar de (hogere) rechter tijd en geld

kost, betekent ook niet dat verweerder tuchtrechtelijk iets te verwijten valt. Dat zijn nu

eenmaal de gevolgen als een van beide partijen in een geschil besluit tot procederen.

Verweerder heeft tuchtrechtelijk verwijtbaar gehandeld door zijn brief met daarin een

financieel voorstel naar klagers voormalige advocaat te sturen. Dit is niet alleen slordig maar

ook onzorgvuldig, te meer nu het een document met een financieel voorstel betreft in het

kader van een familierechtzaak. Het is onaannemelijk dat sprake is van een vergissing, zoals

verweerder heeft gesteld, omdat verweerder in zijn brief schrijft zelf te betwijfelen of klager

nog door mr. R. werd bijgestaan. Klacht gedeeltelijk gegrond. Waarschuwing en

proceskostenveroordeling.
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