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Klacht tegen eigen advocaat. Verweerder is in beroep gegaan tegen de gegrondverklaring van

klachtonderdeel a) door de raad en het opleggen van de maatregel van waarschuwing. De raad

heeft geoordeeld dat verweerder tuchtrechtelijk verwijtbaar heeft gehandeld doordat hij in het

verleden de belangen van klager en zijn broer [broer 1] heeft behartigd en thans in een

procedure in opdracht van [broer 1] tegen klager optreedt. Gedragsregel 15 belet een advocaat

niet om voor twee of meer cliënten in dezelfde zaak op te treden, maar hij dient zich er echter

wel rekenschap van geven van het feit dat eventueel ook in de toekomst een conflicterend

belang kan ontstaan met als consequentie dat de advocaat niet langer voor deze cliënten kan

optreden. Het hof concludeert in deze zaak dat verweerder in dezelfde zaak tegen zijn

voormalige cliënt is opgetreden en daarbij gebruik heeft gemaakt van vertrouwelijke

informatie die hij van klager heeft verkregen, terwijl hij al lange tijd wist dat klager ernstige

(en voor het hof alleszins begrijpelijke) bezwaren had dat verweerder zijn rechtsbijstand voor

[broer 1] zou voortzetten. Daarmee heeft verweerder van de uitzonderingsmogelijkheid als

bedoeld in Regel 15 lid 3 alle drie de voorwaarden niet nageleefd. Ook heeft verweerder

onvoldoende inzicht getoond in het belang van de kernwaarde partijdigheid doordat niet is

gebleken dat verweerder enige twijfel over zijn optreden heeft gehad, noch dat hij de deken

om advies heeft gevraagd. Vernietigt de beslissing van de raad voor zover de maatregel van

waarschuwing is opgelegd en legt ambtshalve de maatregel van berisping op. Veroordeling in

de proceskosten. 
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