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Verweerster, althans haar rolwaarneemster onder haar verantwoordelijkheid, heeft een

beroepsfout gemaakt door een in een tussenvonnis genoemde datum voor het nemen van een

akte namens klager over het hoofd te zien. Verweerster heeft na ontdekking van haar omissie

daarover duidelijk met klager gecorrespondeerd en hem vergoeding van zijn kosten

aangeboden, zelfs (onnodig) in hoger beroep. Verweerster heeft naar het oordeel van de raad

met klager een voldoende duidelijke risico-analyse gemaakt voor het instellen van hoger

beroep. Gezien de jarenlange vertrouwensrelatie met klager mocht verweerster volstaan met

een e-mail op hoofdpunten. Dat klager een ongunstige beslissing in hoger beroep heeft

gekregen en in het familiegeschil in de proceskosten is veroordeeld, dient voor risico van

klager te blijven. Klager heeft herhaaldelijk verzochte bewijsstukken niet aangeleverd aan

verweerster. Door het schadebeperkende en oplossingsgerichte handelen wordt aan

verweerster geen maatregel opgelegd.
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