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Verweerster is de (opvolgend) advocaat van de ex-partner van klager in een familiegeschil.

Naar het oordeel van de raad kon, gelet op de omstandigheden van een al jarenlang

geëscaleerd conflict tussen klager en zijn ex-partner, redelijkerwijs niet verwacht worden dat

overleg tussen verweerster en de advocaat van klager nog tot een voor beide partijen gewenst

resultaat had geleid. Klacht in zoverre, dat geen poging om een regeling in der minne te

bereiken is gedaan, ongegrond. Met de door verweerster gebruikte door klager gewraakte

woordkeus in haar processtukken heeft verweerster zich naar het oordeel van de raad onnodig

grievend jegens klager uitgelaten en daarmee de grenzen van het betamelijke overschreden.

Verweerster heeft onvoldoende de-escalerend opgetreden door af te gaan op van haar cliënte

verkregen eenzijdige ernstige informatie, terwijl niet is gebleken dat zij naar de juistheid ervan

zelf ook onderzoek heeft gedaan. Stukken die dat onderbouwen, ontbreken. Voor zover de

deken bij doorzending van het klachtdossier niet alle relevante stukken heeft doorgestuurd

aan de raad, zoals verweerster ter zitting nog heeft betoogd, had het op haar weg gelegen om

die stukken alsnog in te dienen bij de raad. Dat heeft verweerster niet gedaan, zodat de raad

daarvan geen kennis heeft genomen. Berisping.
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