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Klacht tussen advocaten onderling over overname van een vreemdelingen zaak. De

oorspronkelijke advocaat beklaagt zich erover dat de overnemende advocaat geen overleg met

hem heeft gepleegd en zich er niet van heeft vergewist dat de cliënten zelf wilden overstappen.

De overnemende advocaat voert het verweer dat het in dit soort zaken gebruikelijk is dat

zaken via derden binnenkomen en dat de oorspronkelijke advocaat altijd bezwaar kan maken.

Op grond van gedragsregel 28 onthoudt een advocaat zich in beginsel van initiatieven om in

een lopende zaak een cliënt van een andere advocaat tot de zijne te maken. Krijgt een

advocaat een verzoek de behandeling van een zaak, die reeds bij een andere advocaat in

behandeling is, over te nemen dan voeren deze advocaten onderling overleg met het doel de

opvolgende advocaat behoorlijk in te lichten over de stand van de zaak. Daargelaten de vraag

wat precies onder overleg over de zaak moet worden verstaan en of bij overname van een zaak

onder alle omstandigheden een plicht bestaat tot verificatie van de juistheid van de wens tot

overname is in ieder geval sprake van een verificatieplicht indien de advocaat stelt dat

verificatie daadwerkelijk heeft plaatsgevonden. Dat laatste was hier het geval. Klacht gegrond

omdat opvolgende advocaat niet had gecontroleerd of cliënten zelf wilden overstappen.

Waarschuwing.
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