
RECHTSPRAAK

Schrapping naar aanleiding van dekenbezwaar. Verweerder is niet verschenen op zittingen.

Ook heeft hij een factuur van een deurwaarder onbetaald gelaten en heeft hij niet gereageerd

op door de deken daarover aan verweerder gezonden brieven en e-mailberichten. Voorts heeft

hij twee piketmeldingen geaccepteerd en is niet verschenen op ten minste één van de twee

zittingen. Vast staat immers dat verweerder herhaaldelijk niet heeft gereageerd op verzoeken

en berichten van klager en evenmin op het aan hem toegezonden concept-dekenbezwaar.

Alles in aanmerking genomen acht de raad de maatregel van schrapping passend en geboden.

Daarbij neemt de raad mede in aanmerking dat aan verweerder in de afgelopen drie jaren

twee zware maatregelen zijn opgelegd maar dat dat geen verbetering teweeg heeft gebracht.

Ook heeft de raad daarbij acht geslagen op de houding en opstelling van verweerder ter zitting.

Die was – kort samengevat – warrig en onsamenhangend. Verweerder bagatelliseert naar het

oordeel van de raad de ernst van de aan hem gemaakte verwijten en legt de oorzaak daarvoor

overwegend buiten zichzelf. De raad wijt die houding aan een gebrek aan zelfinzicht en

verantwoordelijkheidsgevoel.
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