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Uit de stukken blijkt niet dat tussen klager en verweerder zou zijn afgesproken dat maximaal

een bedrag van € 2.000,-- aan klager in rekening gebracht zou worden. Wel is duidelijk het

uurtarief van verweerder en zijn kantoorgenoot in de opdrachtbevestiging vermeld. Indien

klager zich niet kon vinden in de gemaakte financiële afspraken had hij zich daar tegen

moeten verzetten. Ditzelfde geldt voor het wijzigen van de opdracht door verweerder. De

opdrachtbevestiging van 3 oktober 2012 volstaat voor alle opvolgende zaken die vervolgens

voor klager zouden worden behandeld. Verweerder had voor de wijziging van de opdracht dan

ook geen nieuwe opdrachtbevestiging hoeven opstellen. 

Klacht kennelijk ongegrond.
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