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span class="c1">Klagers verwijten verweerder ten onrechte beslag te hebben gelegd op hun

woonhuis, een verborgen rekening te claimen die een aantal niet traceerbare uren en

dubieuze werkzaamheden bevat, onzorgvuldig te hebben gehandeld bij de behandeling van de

zaak voor hun inmiddels overleden dochter, niet duidelijk te hebben gemaakt op basis van

welke stukken zijn declaratie is begroot en meineed te hebben gepleegd. De declaratie van

verweerder is door de raad van toezicht begroot en grotendeels akkoord bevonden. Daarmee

zijn klachtonderdelen 1 en 3 ongegrond. Door het hof Den Bosch is bij arrest bepaald dat de

verklaring voor recht zoals door klagers gevorderd inhoudende dat verweerder onzorgvuldig

zou hebben gehandeld, is afgewezen. Gelet daarop, en nu het dossier niet tot de conclusie leidt

dat sprake is van tuchtrechtelijk verwijtbaar handelen is klachtonderdeel 2 ongegrond.

Verweerder heeft klagers in de gelegenheid gesteld hun bezwaren tegen zijn declaratie

kenbaar te maken, maar klagers hebben van die gelegenheid geen gebruik gemaakt. Ook

klachtonderdeel 4 is daarmee ongegrond. Dat door verweerder meineed is gepleegd is niet

komen vast te staan, aangezien de verklaringen van klagers en verweerder lijnrecht tegenover

elkaar staan. Ook dit klachtonderdeel is derhalve ongegrond./span>
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