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Het is een advocaat niet toegestaan om op meer plaatsen kantoor te houden. Verweerder heeft

zich daaraan schuldig gemaakt door op 2 plaatsen, zonder ontheffing, kantoor te houden.

Verweerder behandelt via een door hem opgezette constructie met diverse door hem

(feitelijk)  bestuurde vennootschappen, letselschadezaken. In die zaken wordt door

verweerder, via één van zijn vennootschappen, resultaat gerelateerd gedeclareerd bij één van

de andere vennootschappen. Verweerder ontvangt een bepaald percentage van de omzet. Dat

is niet toegestaan. Voorts overtreedt verweerder het provisie-verbod doordat hij een

vergoeding betaalt voor toewijzing van meer dan een bepaald aantal zaken. Verder laat

verweerder bij zijn cliënten onduidelijkheid staan over zijn positie in de diverse

vennootschappen in relatie tot de cliënten. De hoedanigheid van verweerder is niet altijd

duidelijk. Verweerder heeft aangevoerd dat zijn handelwijze een hoger maatschappelijk doel

dient, maar de raad is van oordeel dat verweerder daarbij niet de voor advocaten geldende

regelgeving kan negeren. De klacht is (ten dele) gegrond. Omdat verweerder heeft aangegeven

niet van plan te zijn deze handelwijze aan te passen, kan geen andere maatregel worden

opgelegd dan schrapping van het tableau.
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