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De raad oordeelt klager in privé niet-ontvankelijk in zijn klacht wegens ontbreken van een

eigen belang daarbij en zijn indirecte betrokkenheid als bestuurder van klaagster. Langdurig

geschil tussen klaagster en verweerder (en diens cliënt) over achteraf gebleken onrechtmatige

faillissementsverzoeken waarbij o.m. verweerder in beginsel tot schadevergoeding is

veroordeeld. Volgens klaagster in deze klachtzaak heeft verweerder een stroman ingezet om

opnieuw een faillissement van klaagster uit te lokken, met de bedoeling dat verweerder geen

uitvoering hoeft te geven aan de voor hem negatieve uitspraken. De juistheid van dit verwijt

kan de raad, tegenover de gemotiveerde betwisting daarvan door verweerder, niet vaststellen

en daarmee evenmin de gegrondheid van de klacht. Dat de vermeende ‘stroman’ een e mail

kort na ontvangst daarvan van de deurwaarder aan verweerder heeft doorgestuurd, is

onvoldoende om daaruit af te leiden dat hij als stroman is ingezet door verweerder. Niet is

gebleken dat verweerder bij die keuze van die persoon betrokken is geweest. Klacht

ongegrond.
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