
RECHTSPRAAK

Klachtonderdeel a ziet op het aan verweerder sub 1 gemaakte verwijt dat hij ondanks

veelvuldige verzoeken geweigerd heeft gespecificeerde urenverantwoording(en) van zijn

werkzaamheden te verschaffen. In hoger beroep brengt verweerder sub 1 alsnog de nodige

stukken in het geding maar deze stukken kunnen het hof onvoldoende overtuigen dat door

hem een adequaat gespecificeerde urenverantwoording van zijn werkzaamheden is gegeven.

Zo vermelden de overgelegde facturen geen uurtarief. Slechts één factuur is voorzien van een

urenspecificatie. De nauwgezetheid en zorgvuldigheid in financiële aangelegenheden zijn

door verweerder sub 1 onvoldoende in acht genomen, zodat klager hierover terecht heeft

geklaagd.

 

Klachtonderdeel n ziet op het verweerder sub 3 gemaakte verwijt dat hij ten onrechte er niet

voor heeft gezorgd dat klager in aanmerking kwam voor gefinancierde rechtshulp. Vaststaat

dat klager in ieder geval per mail van 15 oktober 2012 (dat was het moment dat klager

verweerder sub 3 opdracht heeft gegeven conservatoir beslag te leggen) de mogelijkheid om

voor een toevoeging in aanmerking te komen bij verweerder sub 3 onder de aandacht heeft

gebracht. Het had op de weg van verweerder sub 3 gelegen om toen te onderzoeken wat de

situatie van klager op dat moment was, wat hij heeft nagelaten. Daarbij was het feit dat enige

maanden daarvoor een toevoeging is ingetrokken op grond van een resultaatsbeoordeling

voortvloeiende uit eerder verleende rechtsbijstand een onvoldoende relevant gegeven om af te

zien van onderzoek naar de mogelijkheid om op toevoegingsbasis rechtsbijstand te verlenen.

Het had op de weg van verweerder sub 3 gelegen om naar aanleiding van het verzoek van

klager hierover duidelijkheid te verkrijgen en had niet kunnen volstaan met wachten en pas

later - ter zitting heeft verweerder sub 3 verklaard dat dit eerst op 20 maart 2013 is gebeurd -

een toevoeging voor klager aan te vragen.
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