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Klaagster heeft geen gerechtvaardigde redenen aangevoerd waarom zij twee jaar heeft

gewacht voordat zij verweerder erop heeft aangesproken dat er nog stukken ontbraken en

vervolgens nog twee jaar heeft gewacht voordat zij ter zake een klacht tegen verweerder heeft

ingediend, zodat dit klachtonderdeel kennelijk niet-ontvankelijk is.

 

Klaagster heeft evenmin een gerechtvaardigde reden aangevoerd waarom zij vijf jaar heeft

gewacht voordat zij haar klacht betreffende de aanvraag van een toevoegingt tegen verweerder

heeft ingediend. Ook dit klachtonderdeel is kennelijk niet-ontvankelijk.

 

Op basis van de \stukken kan niet worden vastgesteld dat verweerder met de deskundige

informatie heeft gedeeld welke onder zijn geheimhoudingsplicht viel. De mededeling dat aan

klaagster stukken zijn toegezonden, is niet van vertrouwelijke aard. Dit klachtonderdeel is dan

ook kennelijk ongegrond.

 

 Gelet op hetgeen over en weer is gesteld kan niet worden vastgesteld dat verweerder bij de

behandeling van klaagsters zaak kennelijk onjuist is opgetreden dan wel heeft geadviseerd,

waardoor de belangen van klaagster zouden zijn geschaad. Het verwijt dat verweerder over

onvoldoende contactuele eigenschappen beschikt, kan evenmin worden vastgesteld.
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