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 In het onderhavige geval is uit de stukken noch anderszins gebleken dat verweerster de haar

als advocaat van de wederpartij toekomende ruime mate van vrijheid om de belangen van

haar cliente te behartigen te buiten is gegaan dan wel zich in enig ander opzicht niet heeft

gedragen zoals een behoorlijk advocaat betaamt. Verweerster behartigt de belangen van de

wederpartij van klager en is derhalve niet gehouden telkenmale gehoor te geven aan de eisen

die de gemachtigde namens klager stelt, noch is zij gehouden te reageren op iedere brief die de

gemachtigde van klager haar stuurt

 

Niet kan worden vastgesteld dat verweerster de procedures dan wel de afwikkeling van de

zaak nodeloos heeft vertraagd noch dat door haar toedoen de zaak is geëscaleerd. Voorts heeft

verweerster gemotiveerd gesteld dat vanwege het feit dat de belangen van partijen ver uiteen

liggen een minnelijke schikking niet tot de mogelijkheden behoort

 

Verweerster heeft onbetwist gesteld dat in overleg met de klachtenfunctionaris van haar

kantoor is besloten dat verweerster in eerste instantie zelf op de klacht zou reageren. Indien

klager het wenselijk had gevonden dat de klachtenfunctionaris zich over de klacht zou

uitlaten, had het op zijn weg gelegen zulks te verzoeken. Niet is gebleken dat klager een

dergelijk verzoek aan de klachtenfunctionaris van het kantoor van verweerster heeft gericht.

 

Alle klachtenonderdelen worden als kennelijk ongegrond afgewezen.
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